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                                                                የሰ/መ/ቁጥር---216240  
    ቀን- ጥር 24 ቀን 2015 ዓ.ም 
 

ዳኞች፡- ብርሃኑ አመነዉ 

      በዕዉቀት በሊይ 

   በቀነዓ ቂጣታ 

   ላሉሴ ደሳሇኝ 

    ኑረዲን ከድር 

አመሌካቾች:- 1. አቶ ተገኔ ዘሪሁን 

 2. ወ/ሮ ትርንጎ ተመስገን    አሌቀረቡም 

 3. አቶ ሽመሌስ ገሊን 

 ተጠሪዎች፡- 1. አቶ ዘሪሁን ተመስገን  

 2. ወ/ሮ አስቴር ቶማ       አሌቀረቡም   

መዝገቡ ተመርምሮ የሚከተሇዉ ፍርድ ተሰጥቷሌ፡፡ 

ፍርድ 

ሇዚህ ሰበር ክርክር መነሻ የሆነው የፍርድ አፈጻጸምን የተመሇከተ ጉዳይ ሲሆን የተጀመረው በሀዋሳ አካባቢ 

ከፍተኛ ፍ/ቤት ነው፡፡ በዚህ ፍ/ቤት የአሁን ተጠሪዎች እንደቅደም ተከተሊቸዉ የአፈጻጸም ከሳሽና የአፈጻጸም 

ተከሳሾች ሲሆኑ የአሁን አመሌካቾች ደግሞ የአፈጻጸም ንብረቱ እንደሚመሇከታቸዉ በመግሇጽ አቤቱታ 

ያቀረቡ ጣሌቃ ገቦች ነበሩ፡፡ የሰበር አቤቱታዉ የቀረበዉ የሀዋሳ አካባቢ ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 ጥር 

29 ቀን 2012 ዓ.ም ተሰጥቶ በሲዳማ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ይግባኝ ሰሚ ችልት በትዕዛዝ ያጸናዉ 

የአፈጻጸም ብይን እንዲሁም የክሌለ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ሰበር ሰሚ ችልት ደግሞ ጉዳዩን ሇማየት ስሌጣን 

የሇኝም በማሇት የአመሌካችን አቤቱታ ዉድቅ በማድረግ የሰጠዉ ትዕዛዝ መሠረታዊ የሕግ ስህተት 

የተፈጸመበት በመሆኑ ሉታረም ይገባሌ በሚሌ ነዉ፡፡ 

የክርክሩ አመጣጥ፡- በስረ ነገሩ ጉዳይ የአሁን አመሌካቾች የሟች አያታቸዉ የአቶ ተመስገን በዛብህ ተተኪ 

ወራሾች መሆናቸዉን ገሌጸዉ ተጠሪዎች በእጃቸዉ ያሇዉን የማይንቀሳቀሱና የሚንቀሳቀሱ ንብረቶችን 

ዘርዝረዉ እንዲያካፍሎቸዉ ዳኝነት የጠየቁ ሲሆን የሀዋሳ አካባቢ ከፍተኛ ፍ/ቤት ግራ ቀኙን አከራክሮ በመ/ቁ 

33019 ታሕሳስ 24 ቀን 2007 ዓ.ም በዋሇዉ ችልት ጉዳዩን መርምሮ ግራ ቀኙ በተሇያዩ መዛግብት 

ሲከራከሩ የቆዩ ዉሳኔም ሲሳጥበት የቆየ መሆኑን በማተት 1ኛ ሲዳማ ዞን ወንዶ ገነት ወረዳ ዉስጥ ወተራ 

እና ቀጨማ ቀበላ ያሇዉ በ2ኛ ተጠሪ እጅ የሚገኘዉ የመሬት ይዞታና ቤት እና 2ኛ በኦሮሚያ ክሌሌ በአርሲ 
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ዞን ኮፈላ ወረዳ ጉች ቀበላ በ1ኛ ተጠሪ እጅ የሚገኝ ይዞታ፣ ሳር ቤትና ከብት የዉርስ ሀብት በመሆናቸዉ 

አስቀድሞ በወንዶ ገነት ወረዳ ፍ/ቤት በመ/ቁ 06166 ግንቦት 18 ቀን 2000 ዓ.ም ተጠሪዎች እንዲካፈለት 

የተሰጠዉ ዉሳኔ ቢኖርም ግራ ቀኙ እኩሌ እንዲካፈለት ወስኗሌ፡፡ ሆኖም ወ/ሪት መታሰቢያ ሇገሰ በዉሳኔዉ 

ቅር ተሰኝተዉ ባቀረቡት ይግባኝ መነሻነት ጉዳዩን የተመሇከተዉ የደቡብ ብ/ብ/ሕዝቦች ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት 

ይግባኝ ሰሚ ችልት በመ/ቁ 64300 ግንቦት 21 ቀን 2007 ዓ.ም በዋሇዉ ችልት ጉዳዩን መርምሮ የአሁን 

አመሌካቾች ሇክርክሩ መነሻ የሆነዉን ጉዳይ ከዚህ በፊት አቅርበዉ የመብት ጥያቄያቸዉ ዉድቅ ተደርጎ 

የይግባኝ ሂደቱን አሟጠዉ መጨረሳቸዉን እያወቁ ከቅን ሌቦና ዉጪ በድጋሚ ይህንኑ በፍርድ ያሇቀን ጉዳይ 

ክስ አቅርበዉ ያስወሰኑት ነዉ በማሇት የዞኑን ከፍተኛ ፍ/ቤት ዉሳኔ በመሻር ወስኗሌ፡፡ በዚህ ዉሳኔ ቅር 

ተሰኝተዉ ያቀረቡት ይግባኝ እና የሰበር አቤቱታ ተቀባይነት ሳያገኝ ቀርቷሌ፡፡ 

ሇአሁኑ የሰበር አቤቱታ መነሻ የሆነዉ የሀዋሳ አካባቢ ከፍተኛ ፍ/ቤት በአሁኑ ተጠሪዎች መካከሌ የዉርስ 

ሀብት ክፍፍሌ አፈጻጸም በሂደት ሊይ ባሇበት የአሁን አመሌካቾች ታሕሳስ 13 ቀን 2012 ዓ.ም በተጻፈ 

አቤቱታ በተጠሪዎች መካከሌ እየተካሄደ የሚገኘዉ የዉርስ ሀብት ክፍፍሌ አፈጻጸም አመሌካቾችንም ጭምር 

የሚመሇከታቸዉ መሆኑን ገሌጸዉ ክፍፍሌ እንዲደረግሊቸዉ የጠየቁ ሲሆን ፍ/ቤቱ የአሁን ተጠሪዎችን 

አስተያየት ከተቀበሇ በኃሊ መርምሮ በወረዳ ፍ/ቤት በመ/ቁ 06166 እና 05148 በሆኑት መዝገቦች በተደረገዉ 

የአፈጻጸም ክርክር መብት አሇን በማሇት አቅርበዉ ዉድቅ ተደረጎባቸዉ ሇከፍተኛ ፍ/ቤት አቅርበዉ በመ/ቁ 

25131 ነሏሴ 29 ቀን 2010 ዓ.ም በዋሇዉ ችልት መብት እንዴላሊቸዉ ተገሌጾ ብይን የተሰጠ መሆኑን፤ 

አሁንም ከተሰጠዉ ብይን የተሇዬ ነገር በላሇበት መብት አሇን በማሇት ያቀረቡት አቤቱታ ተቀባይነት የሇዉም 

በማሇት ዉድቅ ሲያደርግ ተጠሪዎችን ሊጉሊለበት ኪሳራ ብር 600 እንዲከፍለ ብይን ሰጥቷሌ፡፡ በዚህ ብይን 

ቅር ተሰኝተዉ አመሌካቾች ሇሲዳማ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ይግባኝ ቢያቀርቡም ተቀባይነት አሊገኘም፡፡ 

በመቀጠሌ ሇክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ሰበር ሰሚ ችልት የሰበር አቤቱታ ቢያቀርቡም ግራ ቀኙ የተሇያዩ ክሌሌ 

ነዋሪዎች በመሆናቸዉና ጉዳዩ የፌዴራሌ በመሆኑ በአዋጅ ቁጥር 1234/13 አንቀጽ 5(1/ሸ) እና በፌዴራለ 

ሕገ-መንግስት አንቀጽ 80(3/ሇ) መሰረት ጉዳዩን ሇማየት ስሌጣን የሇኝም በማሇት በትዕዛዝ አሰናብቷሌ፡፡ 

አመሌካቾች የሰበር አቤቱታ ያቀረቡት ይህን የአፈጻጸም ብይን/ትዕዛዝ በመቃወም ሇማስሇወጥ ነዉ፡፡ 

የአመሌካቾች ሕዳር 06 ቀን 2014 ዓ.ም የተዘጋጀ 6 ገጽ ሰበር አቤቱታ ያቀረቡ ሲሆን ይዘቱም፡- የሲዳማ 

ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 ታሕሳስ 24 ቀን 2007 ዓ.ም ጉዳዩ የፌዴራሌ በመሆኑ በዉክሌና 

ስሌጣኑ የሰጠዉ ዉሳኔ ተገቢ ሆኖ እያሇ ከዚያ በፊት ስሌጣን የላሇዉ የወንዶ ገነት ወረዳ ፍ/ቤት የሰጠዉን 

ዉሳኔ በመጥቀስ በመ/ቁ 06166 ግንቦት 18 ቀን 2000 የተሰጠዉ ዉሳኔ ይፈጸም በማሇት ከፍተኛዉ ፍ/ቤት 

የሰጠዉ ዉሳኔ ስህተት በመሆኑ ሉታረም ይገባሌ፡፡ የክሌለ ጠቅሊይ ፍ/ቤት በመ/ቁ 63295 መስከረም 28 

ቀን 2007 ዓ.ም በዋሇዉ ችልት የሁሇት ክሌሌ ነዋሪዎች መካከሌ የተነሳዉን ክርክር ዓይቶ ሇመወሰን 

ስሌጣን የላሇዉ የወረዳ ፍ/ቤት የሰጠዉን ዉሳኔ በመጥቀስ ዉሳኔዉን መሻሩ ተገቢ ባሇመሆኑ ስህተቱ 

ሉታረም ይገባሌ፡፡ የፌዴራሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤትም በመ/ቁ 115121 ሏምላ 15 ቀን 2007 ዓ.ም እነዚህን 
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ዉሳኔዎች ማጽናቱ ስህተት ነዉ፡፡ እንዲሁም የፌዴራሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ሰበር ሰሚ ችልት በሰ/መ/ቁ 

117630 የሰጠዉ ትዕዛዝም ስህተት ነዉ፡፡ ስሇሆነም ጉዳዩን አከራክሮ ዉሳኔ ሇመስጠት ስሌጣን ያሌተሰጠዉ 

የወንዶ ገነት ወረዳ ፍ/ቤት የተሰጠዉ ዉሳኔ የሕግ ስህተት ያሇበት ነዉ ተብል ተሽሮ በዉክሌና ስሌጣን 

የተሰጠዉ የቀድሞ የሲዳማ ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 ታሕሳስ 2007 ዓ.ም የሰጠዉ ዉሳኔ 

እንዲፈጸም እንዲወሰንሊቸዉ ጠይቀዋሌ፡፡ 

የአመሌካቾች አቤቱታ ተመርምሮ በዋናዉ ክርክር ዉሳኔ ባገኘበት በአፈጻጸም ደረጃ ሊይ ደርሶ አፈጻጸም 

ችልቱ ስሌጣን የሇኝም የማሇቱን አግባብ ከአጠቃሊይ ክርክር አመራር እና ሥነ-ሥርዓት አንጻር ሇማጣራት 

ሲባሌ መዝገቡ ሇሰበር ሰሚ ችልት ያስቀርባሌ የተባሇ ነዉ፡፡ 

1ኛ ተጠሪ ሚያዚያ 07 ቀን 2014 ዓ.ም የተዘጋጀ 3 ገጽ መሌስ ያቀረቡ ሲሆን ይዘቱ በአጭሩ፡- አመሌካቾች 

እስከመጨረሻዉ ተከራክረን ዉሳኔ ያገኘዉን ጉዳይ መሌሰዉ በአፈጻጸም ጉዳይ ማንሳታቸዉ ሥነ-ሥርዓታዊ 

አይደሇም፡፡ አመሌካቾች የሲዳማ ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 ታሕሳስ 24 ቀን 2007 ዓ.ም የሰጠዉ 

ዉሳኔ እንዲፈጸምሊቸዉ መጠየቃቸዉ ተገቢ አይደሇም፡፡ ምክንያቱም ዉሳኔዉ ተሽሮ ፌዴራሌ ሰበር ሰሚ 

ችልት ደርሶ በጸናበት ሕግ ከሚፈቅደዉ ዉጪ አስቀድሞ የተሰጠዉ ዉሳኔ የሚቀየርበት አግባብ ባሇመኖሩ 

የሰበር አቤቱታቸዉ ዉድቅ እንዲደረግ በመጠየቅ ተከራክረዋሌ፡፡  

2ኛ ተጠሪ በበኩሊቸዉ መጋቢት 14 ቀን 2014 ዓ.ም የተዘጋጀ 5 ገጽ መሌስ ያቀረቡ ሲሆን ይዘቱም 

በአጭሩ፡- አመሌካቾች ሇክርክሩ መነሻ የሆነዉን ጉዳይ ከዚህ ቀደም እስከ ፌዴራሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ሰበር 

ሰሚ ችልት አቅርበዉ የመብት ጥያቄያቸዉ ዉድቅ ተደርጎ በተጠናቀቀ ጉዳይ ከቅን ሌቦና ዉጪ 

የሚያቀርቡት ክርክር በመሆኑ ጉዳዩ አስቀድሞ የታየባቸዉን 6 መዝገቦች ቀርበዉ እንዲታይሊቸዉና 

አመሌካቾች የሰበር አቤቱታቸዉ ዉድቅ እንዲደረጉ በመጠየቅ ተከራክረዋሌ፡፡  

1ኛ እና 2ኛ አመሌካቾች ሚያዚያ 28 ቀን 2014 ዓ.ም የተዘጋጀ 6 ገጽ እንዲሁም ሚያዚያ 28 ቀን 2014 

ዓ.ም ተዘጋጀ 3 ገጽ የመሌስ መሌስ የሰበር አቤቱታቸዉን በሚያጠናክር መሌኩ አቅርበዋሌ፡፡ 

የጉዳዩ አመጣጥ በአጭሩ ከሊይ የተገሇጸዉን የሚመስሌ ሲሆን እኛም አቤቱታ ከቀረበበት የአፈጻጸም ብይን 

እና አግባብነት ካሊቸዉ የሕግ ድንጋጌዎች ጋር በማገናዘብ መዝገቡን መርምረናሌ፡፡ መርምረን እንደተረዳነዉ 

አመሌካቾች ባቀረቡት የሰበር አቤቱታ አጥብቀዉ የሚከራከሩት የሲዳማ ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 

ታሕሳስ 24 ቀን 2007 ዓ.ም የሟች አቶ ተመስገን በዛብህ የዉርስ ሀብት የሆኑትን በሲዳማ ዞን ወንዶ ገነት 

ወረዳ ወተረና ቀጫማ ቀበላ ዉስጥ የሚገኝ የእርሻ መሬት ይዞታና ከብት እንዲሁም በአርሲ ዞን ከፈላ ወረዳ 

ጉቺ ቀበላ ዉስጥ የሚገኝ የእርሻ መሬትና የከብት መዋያ ይዞታ በወንዶ ገነት ወረዳ ፍ/ቤት በመ/ቁ 06166 

ግንቦት 18 ቀን 2000 ዓ.ም በተሰጠዉ ብይን መሠረት ግራ ቀኙ እኩሌ እንዲካፈለ በተሰጠዉ ዉሳኔ 

መሠረት የዉርስ ሀብት ክፍፍለ የሚመሇከተዉ ተጠሪዎችን ብቻ ሳይሆን አመሌካቾችንም ጭምር በመሆኑ 

የዞኑ ከፍተኛ ፍ/ቤት ዉሳኔ እንዲፈጸምሊቸዉ ነዉ፡፡ 
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አመሌካቾች በሰበር አቤቱታቸዉ እንዲፈጸምሊቸዉ የጠየቁት የሲዳማ ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 

ታሕሳስ 24 ቀን 2007 ዓ.ም የሰጠዉ ዉሳኔ በደቡብ ብ/ብ/ሕዝቦች ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ይግባኝ ሰሚ 

ችልት በመ/ቁ 64300 ግንቦት 21 ቀን 2007 ዓ.ም በሰጠዉ ዉሳኔ አስቀድሞ በወንዶ ገነት ወረዳ ፍ/ቤት 

በተሰጠና በየደረጃዉ የጸና ዉሳኔ ባሇበት የተሰጠ ፍርድ ነዉ በሚሌ የተሻረ መሆኑን፤ ይህን የተሻረበትን 

ዉሳኔ ሇማስሇወጥ አመሌካቾች ሇፌዴራሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ይግባኝ ቢያቀርቡም በመ/ቁ 115121 ሏምላ 15 

ቀን በተሰጠ ትዕዛዝ መጽናቱን እንዲሁም የሰበር አቤቱታ አቅርበዉ ፌዴራሌ ሰበር ሰሚ ችልት በሰ/መ/ቁ 

117630 ሕዳር 02 ቀን 2008 ዓ.ም ዓ.ም በተሰጠ ትዕዛዝ የተፈጸመ መሠረታዊ የሕግ ስህተት የሇም በሚሌ 

መጽናቱን አረጋግጠዋሌ፡፡ ይህ ችልትም የሰ/መ/ቁ 117630 ን በማስቀረብ ይህንኑ ተመሌክቷሌ፡፡ 

አመሌካቾች የተሻረዉ ዉሳኔ እንዲፈጸምሊቸዉ ሊቀረቡት አቤቱታ በመከራከሪያነት ያቀረቡት ሇዉሳኔዉ መሻር 

ምክንያት የሆነዉ የወንዶ ገነት ወረዳ ፍ/ቤት በሁሇት ክሌሌ ነዋሪዎች መካከሌ የተነሳንና የፈዴራሌ ጉዳይ 

የሆነን ክርክር ተመሌክቶ ዉሳኔ ሇመስጠት ስሌጣን ሳይኖረዉ በመ/ቁ 06166 ጉዳዩን ተመሌክቶ የሰጠዉ 

ዉሳኔ በመሆኑ ሇዚህ ዉሳኔ እዉቅና በመስጠት በየደረጃዉ ባለት ፍ/ቤቶች አስቀድሞ የተፈጸሙት ስህተቶች 

ሉታረሙ ይገባሌ በሚሌ ነዉ፡፡ 

በመሰረቱ አንድ ፍ/ቤት የሰጠዉን ዉሳኔ ይግባኝ ሰሚዉ ፍ/ቤት በሥነ-ሥርዓት ሕጉ በተቀመጠዉ ሥርዓት 

መሠረት ግራ ቀኙን አከራክሮ ከሻረዉ በኃሊ በፍ/ብ/ሥ/ሥ/ሕ/ቁ 314፣ 320(1)፣ 327 እና ላልች የሥነ-

ሥርዓት ሕጉ ድንጋጌዎች መሠረት ይግባኝ ቀርቦበት ካሌተሻረ በቀር ይግባኝ ሰሚዉ ፍ/ቤት ሇዉሳኔዉ 

መሠረት ያደረገዉ ምክንያት ተገቢነት የሇዉም ወይም ዉሳኔዉ ስሌጣን በላሇዉ ፍ/ቤት የተሰጠ ዉሳኔን 

መሠረት ያደረገ ነዉ በሚሌ ብቻ ዉሳኔዉ ዋጋ የሚያጣበትና የመጀመሪያዉ ፍ/ቤት ዉሳኔ ሕይወት 

የሚዘራበት ወይም ተፈጻሚ የሚሆንበት የሕግ አግባብ የሇም፡፡ የፍ/ብ/ሥ/ሥ/ሕ/ቁ 212 ድንጋጌ በግሌጽ 

በይግባኝ ታይቶ እንዲታረም ካሌተደረገ በስተቀር የተሰጠ ዉሳኔ አስገዳጅነትና የመጨረሻ ዉሳኔ መሆኑ 

ተመሊክቷሌ፡፡ የፌዴራሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት ሰበር ሰሚ ችልት በሰ/መ/ቁ 85718 በሰጠዉ ዉሳኔ አንድ ጉዳይ 

ሇማየት በሕግ ስሌጣን በላሇዉ ፍ/ቤት ታይቶ የተሰጠ ዉሳኔ በይግባኝ ታይቶ እንዲታረም ካሌተደረገ በቀር 

በጉዳዩ ሊይ አስገዳጅነት ያሇዉ ስሇመሆኑ ገዥ ትርጉም ሰጥቶበታሌ፡፡ ከዚህ መገንዘብ የሚቻሇዉ ስሌጣን 

የላሇዉ ፍ/ቤት ጉዳዩን ተመሌክቶ የሰጠዉ ዉሳኔ በይግባኝ ወይም በሰበር ሰርዓት ታይቶ እስካሌታረመ ድረስ 

ዋጋ የሚያጣበት ወይም ዉሳኔዉን ተመርኩዞ የተሰጠ ዉሳኔ ዋጋ አሌባ ነዉ የሚባሌበት የሕግ አግባብ 

የሇም፡፡ 

በተያዘዉ ጉዳይ የአመሌካቾች አያት የሆኑት የሟች አቶ ተመስገን በዛብህ የዉርስ ሀብት ክፍፍሌን 

አስመሌክቶ የወንዶ ገነት ወረዳ ፍ/ቤት በመ/ቁ 06166 ግንቦት 18 ቀን 2000 ዓ.ም የሰጠዉ ዉሳኔ 

በአመሌካቾች ጠያቂነት ስሌጣን በላሇዉ ፍ/ቤት የተሰጠ ዉሳኔ ነዉ በሚሌ እንዲሻር ባሌተደረገበት እንዲሁም 

አመሌካቾች የዉርስ ሀብት ይገባናሌ በማሇት ያቀረቡትን ክስ ተከትል የሲዳማ ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 

33019 ታሕሳስ 24 ቀን 2004 ዓ.ም አመሌካቾች ከዉርስ ሀብቱ እኩሌ እንዲከፈለ ተሰጥቶ የነበረዉ ዉሳኔ 
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በይግባኝ ሰሚዉ የክሌለ ጠቅሊይ ፍ/ቤት በመ/ቁ 64300 ግንቦት 21 ቀን 2007 ዓ.ም በተሰጠ ዉሳኔ 

በተሻረበት እና አመሌካቾች ይህንኑ ዉሳኔ ሇማሻር ያቀረቡት የይግባኝና የሰበር አቤቱታዎች ዉድቅ 

በተደረጉበት ሁኔታ ተጠሪዎች በፍርድ በተረጋገጠሊቸዉ ዉሳኔ እየተካሄደ ባሇዉ የፍርድ አፈጻጸም ሂደት 

አመሌካቾች የተሻረዉ የሲዳማ ዞን ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 ታሕሳስ 24 ቀን 2004 ዓ.ም የተሰጠዉ 

ዉሳኔ ይፈጸምሌን በማሇት የሚያቀርቡት አቤቱታ ተቀባይነት ሉያገኝ የሚችሌበት አግባብ የሇም፡፡ ከዚህ 

በተጨማሪ አስቀድሞ ታይቶ በፌዴራሌ ሰበር ሰሚ ችልት በሰ/መ/ቁ 117630 ሕዳር 02 ቀን 2008 ዓ.ም 

በተሰጠ ትዕዛዝ የጸናዉን ዉሳኔ ስህተት የተፈጸመበት ቢሆን አንኳ ይህ ችልት በተያዘዉ መዝገብ ሉያርም 

የሚችሌበት የሕግ አግባብ የሇም፡፡ ስሇሆነም የሀዋሳ አካባቢ ከፍተኛ ፍ/ቤት የአመሌካቾችን አቤቱታ 

በተደጋጋሚ ዉድቅ በተደረገ ጉዳይ የተፈጠረ የተሇየ ሁኔታ በላሇበት የቀረበ አቤቱታ ነዉ በማሇት ዉድቅ 

በማድረግ የሰጠዉ የአፈጻጸም ብይን የሚነቀፍበት የሕግ ምክንያት የሇም፡፡ 

ሲጠቃሇሌ የስር ፍ/ቤት አመሌካቾች በአፈጻጸም ጉዳዩ መብት አሇን ሲለ ያቀረቡትን አቤቱታ ዉድቅ 

በማድረግ የሰጠዉ የአፈጻጸም ብይን መሠረታዊ የሕግ ስህተት ተፈጽሞበታሌ ሇማሇት ባሇመቻለ 

የሚከተሇዉ ተወስኗሌ፡፡ 

ዉሳኔ 

1. በሀዋሳ አካባቢ ከፍተኛ ፍ/ቤት በመ/ቁ 33019 ጥር 29 ቀን 2012 ዓ.ም ተሰጥቶ 

በሲዳማ ክሌሌ ጠቅሊይ ፍ/ቤት በመ/ቁ 00708 ግንቦት 24 ቀን 2013 ዓ.ም በተሰጠ ትዕዛዝ የጸናዉ 

የአፈጻጸም ብይን በፍ/ብ/ሥ/ሥ/ሕ/ቁ 348(1) መሠረት ጸንቷሌ፡፡ 

2. የሰበር ክርክሩ ያስከተሇዉን ወጪና ኪሳራ ግራ ቀኙ የየራሳቸዉን ይቻለ፡፡ 

3. መዝገቡ ዉሳኔ ያገኘ ስሇሆነ ተዘግቷሌ፡፡ ይመሇስ፡፡  

የማይነበብ የአምስት ዳኞች ፊርማ አሇበት 

መ/ዏ 
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